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SENTENCA N° 3/2017 -32 SECCAO

Proc® n° 5/2016 - JRF
Autor: Ministério Publico

Demandada: Susana de Fatima Carvalho Amador

1. A Demandada, na qualidade de Presidente da Camara Municipal de
Odivelas (CMO), foi acionada pelo M.P. pela infracéo p. e p. pelo artigo
65.% n.°s 1, alinea b), e 2, por violacédo do artigo 45.°, n.° 1, da LOPTC
(pagamentos antes da pronuncia do Tribunal de Contas, em sede de
fiscalizacao prévia).

2. Na sequéncia da alteracéo do artigo 61.°, n.° 2, da LOPTC, pelo artigo
248.° da Lei do Orcamento de Estado (LOE) para 2017, o M.P. requereu
que o Tribunal requisitasse a CMO «cépia dos despachos e informacdes
subjacentes a emissdo das ordens de pagamento mencionadas no
requerimento inicial -....».

3. O Tribunal, tendo em mente as diversas solu¢des plausiveis em direito
permitidas, designadamente a expressa pelo M.P., que se da por
reproduzida (fls. 50 e 50 v°), deferiu a sua pretenséo.

4. A CMO remeteu ao Tribunal copia dos despachos e informacgdes
subjacentes as “ordens de pagamento” em causa (fls. 53 e 153).

5. Notificada a Demandada de tais documentos, veio alegar o seguinte:
«...como resulta dos presentes autos, sempre que os Servicos submetiam a
decisdo da Ré o pedido de autorizagéo de pagamento das transferéncias para
a Municipalia, nunca fizeram incluir qualquer mencado a necessidade de

submeter a visto prévio do respetivo Tribunal de Contas o0s respetivos

encargos ...».
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Termina pedindo a sua absolvi¢cdo e o arquivamento dos autos «por forga

do principio que impbe a aplicagdo da lei mais favoravel a Ré”»

6. Por sua vez, o M.P. veio requerer a extingdo da instancia, nos termos
dos artigos 2.°, n.° 4, do Cédigo Penal, aplicavel “ex vi” do artigo 67.°,
n.° 3, da LOPTC, 29.° n.° 4, da CRP, e 277.°, alinea ¢e), do Codigo de
Processo Civil, aplicavel “ex vi” do artigo 80.° da LOPTC, por estar
«provado que o0s despachos de autorizacdo de pagamentos das
transferéncias para a Municipalia foram precedidos de informacdo dos
servicos administrativos de apoio a deciséo (cf. documentos agora juntos ao
processo — fls. 55 a 60, 97 a 100, 109 a 112, 118 a 121, 129 a 134, e 144 a
147)», ndo podendo, por isso, a Demandada ser penalizada pelos factos
por que vem acusada, atento o disposto no artigo 61.°, n.° 2, da LOPTC,
na redacao introduzida pelo artigo 248.° da LOE para 2017 - v. fls. 160
e 161.

7. Independentemente dos fundamentos que estdo na base do
requerido pelo M.P., entendo que a pretensao do M.P. sempre se
podera subsumir a uma desisténcia do pedido, nos termos do
artigo 285.2,n.° 1, do Coédigo de Processo Civil, aplicavel “ex vi”’ do
artigo 80.°da LOPTC.

Pelo exposto, e atento o disposto no artigo 285.° n.° 2, do Cbédigo de
Processo Civil, aplicavel “ex vi” do artigo 80.° da LOPTC, declaro extinto
o direito de punir que o Estado, representado pelo M.P, pretendia fazer
valer na presente acéao.

N&o ha lugar ao pagamento de emolumentos.

Registe e notifique.
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Lisboa, 8 de Marco de 2017

A Juiza Conselheira

(Helena Ferreira Lopes)



